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islam ile Miisliimanhigin farkli oldugunu séyleyen Ahmet Yasar Ocak'a gore "Tiirk
muslimanhg” Rusen CAKIR

Siyasal islamcilarin anlayamadiklari ve illa da siyasal bir muhteva yiikiemeye calistiklari
"Ummet" kavrami, sanildiginin tersine siyasal birligi degil, inang ve kaltar birligini yansitir.

Hacettepe Universitesi Tarih Balimu égretim tyesi Prof. Dr. Ahmet Yasar Ocak, 6zellikle
Alevilik Gzerine galisan saygin bir bilimadamimiz. Kendisinin son olarak "Tark Sufiligine
Bakislar" ve "Osmanli Toplumunda 'Zindiklar' ve 'Mulhitler' yahut Dairenin Disina Cikanlar" adl
kitaplari yayinlandi. Prof. Ocak, ¢ok 6nceleri ele almig oldugu "Tark mislimanhg" kavrami
eksenindeki yeni tartigmalari arkadasimiz Rusen Cakir'a degerlendirdi.

]

* Belli bir stredir "Turk Mslimanhgi" veya "Turkiye Muslimanhgi" seklinde kavramlar
ortaya atiliyor. Bunlari tartismadan énce, islam'in belli ulus ya da kavimlere 6zgii yorumlarindan
s6z edebilir miyiz?

Evvela "islam" ile "Misliimanlik" kelimeleri arasindaki niiansi bilmek lazim. Bu iki kelime
her ne kadar gunlik konusma dilinde birbiri yerine kullaniliyorsa da aslinda tarihsel ve
sosyolojik olarak bu kullanis dogru degildir. Ciinkii "islam" kelimesi, soyut anlamda bir din
olarak temel kaynaklarindaki yazili bigimiyle islam dinini, onun inang, ibadet, ahlak vs.
esaslarini isaret ederken, "Muslimanlik" kelimesi bu dinin tarihsel sure¢ iginde, kendilerine
"masliman” denilen toplumlarca yorumlanarak pratige aktariimig, yasanmis, son tahlilde
"kaltarlesmig" seklinin adidir. Dolayisiyla sosyolojik olarak tek degil, bircok maslimanliklar
vardir. Séyle de sdyleyebiliriz: islam semavi, mislimanlik veya mislimanliklar beseridir.

Bu bakis Islam'i irk veya ulus temeline indirgemek degildir. Dolayisiyla soruyu "Arap
muUslimanligi"ndan, yahut mesela "Fars mislimanh@i"ndan s6éz edilebilir mi? diye sorarsak

bence daha dogru yapmis oluruz. Clnki bu iki kelime arasindaki cok énemli bu anlam farkinin




"Alevi - SUnni sentezi olamaz"

Milliyet tarafindan yazildi.

bilinmemesi ve dikkate alinmamasi halinde, su anda Turkiye'de yapildig gibi, ¢cok ciddi yéntem
ve analiz hatasi yapmig oluruz. Zaten medyadan takip edebildigim kadariyla gériyorum ki
tartismalarin bir kismi buradan ¢ikiyor. Tartismacilar bu tabirlerden ¢ok farkh seyler aniliyor.

Bu ayirimi yaptiktan sonra, tarihsel yahut sosyolojik, hatta antropolojik olarak baktiginizda
rahatlikla bir "Tirk masliimanhigi"ndan, bir "Arap misliimanligi"ndan, bir "Fars (iran)
muslimanligi"ndan s6z edebileceginiz gibi, bir Kuzey Afrika yahut Uzakdogu
muslimanligindan, "Turkiye muslimanlhgi"ndan da s6z edebilirsiniz. Tabii eger bunlarla,
kavimlerin veya cesitli kiltir sahalarinin ¢ok tabii olarak ge¢gmisteki kendi toplumsal ve kltlrel
yapilarinin gercevesinde yorumlayip hayat gegcirdikleri islam anlayisini, algilayisini
kastediyorsaniz. Zira bu kavimler, kendi tarihsel stregleri iginde belirttigim faktdrlerin etkisiyle
kendilerine gére bir islami diinya gériisi, bir islami hayat felsefesi, bir toplum yapisi ve bir kiiltir
olusturup gelistirmiglerdir. Dolayisiyla bu tir sosyolojik ve kilttrel farkliliklari yansitan
muslimanlik yasayislari, biz "olmaz, yok Oyle sey!" desek de zaten ytzlerce yildan beri fillen
vardi, var olmaya devam ediyor ve edecektir.

Tarkiye'de su son gunlerde yapilan tartismalar ise bende, eger yaniimiyorsam, "Turk
islami" veya asil dogru tabirle "Tiirk mislimanhigi" kavraminin, bu kavrami giindeme sokan
siyasetgiler ve askerler ile, bu kavrama yandas veya karsi olan ¢ogu aydinlar ve bilim
adamlarinin kafasinda benim demin agikladigim sosyolojik muhtevasindan farkli, yani ulus
temeline dayali bir islam modeli seklinde algilandigi izlenimini uyandiriyor. Bu kavrami benim
aciklamaya c¢alistigim tarzda anlayanlarin hi¢ olmadigini séylemek istemiyorum, ama onlarin
sayica daha az oldugunu gortyorum.

islam Gimmeti siyasi degildir

Musliman kavimler ne kadar kendi algilayis ve kilttrel yapilarina gore bir mislimanlik
anlayis ve tarzi olustururlarsa olustursunlar, temelde onlara "Miisliman" dedirten, onlari "islam
dairesi" icinde gbrmemize, nitelememize sebep olan birtakim temel inang ve pratikler vardir ki,
hangi kavme, hangi ulusa, irka veya mezhebe mensup bulunurlarsa bulunsunlar, yine de onlari
ortak birtakim duygularla evrensel bir islam iist kimliginde birlestirir, ki bunun adina "islam
(immeti" denir. iste Tirkiye'de laik kesimin oldugu kadar siyasal islamcilarin da
kavrayamadiklari, anlayamadiklari ve illa da siyasal bir muhteva yUklemeye calistiklari "Gmmet"
kavrami, asil ve gercek anlamiyla budur. islamdaki "Gmmet" kavrami, sanildiginin tersine
siyasal birligi degil, inan¢ ve kiltir birligini yansitir. Eger iyi tarih ve sosyoloji bilmezseniz, bu
tabirlere hep yanlis ideolojik anlamlar ylkler ve bizdeki gibi gereksiz tartismalara girersiniz.

* "Tark mUslimanhigl" iginde, sizin de Gzerinde galistiginiz Alevilige énemli bir rol bigiliyor
gibi. Alevilikle Stnniligin yeni bir sentezi mi araniyor?

iste simdi Tiirkiye icin cok hassas, cok tehlikeli, hatta yanlis adim atildigi takdirde, telafi
edilmez yaralar agacak bir konuyu agiyorsunuz. Gergekten de bu yeni "Tlark muslimanhg”
projesinde Alevilige 6nemli bir rol bigildigi izlenimi bende de var. AJustos ortalarinda Hacibektas
kasabasinda yapilagelen t6renlerde, 6zellikle iki yildan beri en yetkili siyasi agizlardan Bektasilik
ve Aleviligin gergek Tirk maslimanhgi oldugu yéninde sézler sarfedilmektedir. Bence bilgisizce
ve sorumsuzca ve tamamiyle siyasal yatirimlara yénelik bu tir konugsmalarin, Alevi olmayan
cogunluk Gzerinde ne blyUk bir tepkiye yol acacagini distinmek dahi istemiyorum. Zaten
genelde Aleviler'in de bu tir sGylemlere hi¢ de iyi bakmadiklarini ben ¢ok iyi biliyorum. Hatta
Bektasilik ve Aleviligi Turkiye'de laikligin glivencesi, dayanagi olarak takdim eden bazi
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yazarlarin yahut siyasilerin boyle bir sdylemi strekli dile getirmelerini tehlikeli bulan ve bir arada
yasama cabalarini baltalayacagini bilen, bundan rahatsizlik duyan Bektasi ve Aleviler'in var
oldugunu biliyorum. Ama Alevilik'le Stinniligin yeni bir sentezi mi araniyor sorunuza su gin igin
tam olarak evet cevabini verebilmek mimkuin degil. Su var ki, ne Aleviler'in ne de Stnniler'in
Oyle bir senteze sicak bakmalari mimkan degil. Glnk0 her iki kesim de hakli olarak kendi
kimlikleriyle yasamak isteyecektir. Ustelik bdyle yapay bir sentezin pratikte yasama sansinin
sifir oldugunu da unutmamak lazim. Nitekim bu tarz girisimlerin, mesela Ekber Sahi'nin dinler
arasl sentez gabasi gibi, tarihte de basarisizlikla sonuglandigini gésteren bazi érnekleri vardir.

Alevilik - Stnnilik farki

Aleviligin gergek Turk maslimanhgi olup olmadigi meselesine gelince, zaman zaman
"gercek maslimanlik Alevilik'tir", yahut "Alevilik asil Tark muslimanhgidir; Stnnilik ise Emevi
Arap muslimanligidir" tarzinda yazip gizen, konusan Alevi yazarlari, 6nde gelen Alevi liderleri
de var. Stnniligin iddia edildigi gibi Emevi Arap miislimanhgr olmadigini, islam'in siyasal,
toplumsal ve kilttrel tarihini, kelam tartismalarini dogru darUst bilenler, ¢ok iyi bilirler. Ancak
Alevilerin bu sdylemlerini belki bir 6lgtide ge¢cmisten kaynaklanan hakli bir tepkiselligin ve
kendileri igin elit kesimde lehte kamuoyu olusturmaya yonelik bir psikolojinin Grind olarak
degerlendirip bir élctide anlayigla karsilamak mimktndir. Ama bu, Stnni kesimde hakli olarak
cok buyuUk tepki yaratmaktadir.

Aslina bakacak olursaniz, az 6nce s6zina ettigim sosyolojik anlamda "Ttrk maslimanhgi”
kavrami gergevesinde, Alevilik gercekten bir Tark mislimanh@idir. SUphesiz bunu sdylerken
Tirkiye'de Kurt Alevilerinin bulundugunu, Aleviligin Anadolu'daki gelisim surecinde onlarin
katkilarini unutmus degilim. Ama, ¢cogunluk Gzerine konusuyorum. Nitekim daha bundan birkag
ay 6nce Prof. Melikoff'un Leiden'de yayimlanan ¢cok 6nemli kitabinin da ortaya koydugu gibi,
Aleviligin tarinsel kdklerinin esas itibariyle Turk kaltlrl ¢ergevesinde olustugunu bilirseniz bu
bdyledir. Ancak bu gercegin cok dnemli bir ikinci ylzi daha vardir. Ttrk mislimanhgi yalniz
Alevilikten, Bektasilikten ibaret degildir. Tirk tarihi cergcevesinde yasanan Sinnilik de Turk
Muslimanliginin bir parcasidir ve her ikisinin de milli kiltirden kaynaklanan ézellikleri oldugu
gibi, genelde mislimanliga baglanan, ondan kopuk olmayan evrensel baglari da vardir. Kisaca
Alevilik ve Stnnilik Tark mislimanliginin, daha dogru bir ifadeyle, ulusal alaninda degil, ama
tarinsel ve sosyolojik anlamda "Tarkiye muslimanhgi"nin tarihsel boyutunu teskil eden iki
muslimanlik yorumudur. Bunlardan birini alip 6tekini attiniz mi, yahut ikisini birbirine katmaya
calistiniz mi, bu Turkiye'yi cok tehlikeli bir sona géturar. Zaten demin de sdyledigim gibi, ne
Sdnnilerin, ne de Alevilerin bdyle bir girisim kargisinda sessiz kalip buna razi olacaklarini
distnmek blyudk bir saflik olur.

"Yukaridan manipule bir tartisma"

)

Prof. Ocak, "Turk mislimanhgi
degerlendiriyor:

"Tark maslimanh@i” tartismalarinin, tam da birincil tehlike olarak ortaya suralen "irtica"in
tartisildigi bir dénemde birden giindeme sokulmasi, akla pek ¢ok soru getiriyor. Bagka bir

tartismalarindaki "maniptlasyon” unsurunu ise soyle
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deyigle Refahyol iktidarinin "irtica" saibeli ddneminde baslatilarak, ¢ikartilan toz bulutunun
insanlari bunaltip sinirleri iyice gerdigi bir zamanda giindeme getirilmesi, ister istemez
Tarkiye'nin problemlerinin altindan yillardir kalkamayan yonetici elitin kafasinda yeni bir toplum
muhendisligi projesi bulundugunu disundariyor.

Hele hele bu konunun laik bir devlette bu gibi konulara midahalesi kesinlikle
distndlmemesi icap eden siyasi ve askeri ¢evrelerce dile getirilmesi, birtakim keyfi modeller
One surdlmesi, medyanin bu konuda araci olmaktan 6te gecip mudahil taraf olarak tartigsmalarin
ortasina atlamasi, tabandan kaynaklanmayan bu tartismalarin "yukari" dan manipule edildigini
net olarak gosteriyor. Kisacasi, ¢ok kullanilan bir tabirle, "mozayigin pargalari bir araya getirildigi
zaman", "acaba Tiirkiye bir gesit islam'la hesaplasma siirecine mi sokuluyor, yoksa yénetici elit,
cercevesini ve muhtevasini kendi egilimlerine gére belirledigi bir islami reformasyon hareketi mi
baslatmayi planliyor" sorusu kanaatimce ciddiyet kazaniyor. Daha agik konugsmak gerekirse, bu
tartisma, yénetici laik elitin islam fobisinden hala kurtulamadigini, onu istedigi gibi bir bicime
sokmay! basarana, daha dogrusu kendisi igin zararsiz hale getirinceye kadar da ondan elini
cekmeye niyetli olmadigini ortaya koyuyor.

Kaynak http://www.milliyet.com.tr/1998/09/16/entel/ent.html
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